Operacja "brzydka panna"
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Polityka zagraniczna Polski a doroczna narada ambas  adorow RP

Doroczna narada polskich ambasadoréw to szczeg6lnego rodzaju spotkanie. Jego gtéwnym zadaniem
jest wspdélny namyst najwyzszych ranga przedstawicieli dyplomatycznych Rzeczypospolitej z catego
Swiata nad zadaniami polskiej polityki zagranicznej, bezposrednia wymiana informacji na temat polityki
panstw rezydowania, a takze omowienie strategii dziatania na kolejny rok. Jednoczesnie
ambasadorowie majg okazje do spotkania ze swoimi politycznymi mocodawcami - zaréwno
bezposrednimi (czyli kierownictwem Ministerstwa Spraw Zagranicznych RP), jak i z najwyzszymi
przedstawicielami wkadz panstwowych - prezydentem RP, marszatkiem Sejmu - i odebrania od nich
swoistego rodzaju "politycznych instrukcji”, czyli zestawu priorytetowych oczekiwan, ktére polskie
panstwo formutuje w kierunku swoich reprezentantéw za granica.

Whplywy obcych pa nAstw

Z niewiadomych powodow minister Radostaw Sikorski do zestawu rozmowcéw polskich dyplomatow
zaczat wigczac¢ takze przedstawicieli obcych panstw. Szczeg6lnie znaczace byto tu zaproszenie
rosyjskiego ministra Siergieja tawrowa w 2010 roku, niecate p6t roku po tragedii smolenskiej, oraz
tegoroczne spotkanie z szefowg Europejskiej Stuzby Dziatan Zewnetrznych p. Catherine Ashton (a
takze z ministrem francuskim). Umieszczenie ich w harmonogramie obrad nawet przed spotkaniem z
prezydentem i marszatkiem jest wielce zastanawiajace... Taka formuta organizacyjna jest
zadziwiajgca, szczegolnie gdy wezmie sie pod uwage charakter tego typu spotkan. Globalna narada
(jak o niej skromnie méwi sam minister Sikorski) to wszak spotkanie operacyjne z udzialem
politycznych zwierzchnikbw ambasadorow, a nie konferencja z zaproszonymi gosémi, na ktorej
rozprawia sie bez zobowigzan o problemach calego swiata. Skad wiec zapraszanie zagranicznych
gosci? By¢ moze jest to cze$¢ operacji "brzydka panna”, czyli wyrabiania u naszych dyplomatéw
przekonania, ze liczy sie tylko to, co inni o nas powiedza, ze prawdziwg polityke robi sie gdzies indziej,
a my nie jestesmy w niej podmiotami, bo nie taka nasza rola, autorytet panstwa buduje sie zas
poprzez lustro obcych opinii na nasz temat. W przeciwnym razie, jaki bytby sens spotykania sie
polskiego ambasadora np. w Indiach z ministrem spraw zagranicznych Rosji? Chyba tylko po to, by
"miat zaszczyt" poznac jednego z graczy miedzynarodowych i liznat od niego nieco wiedzy, jak sie robi
polityke. W przeciwnym razie - gdyby chodzito o poznanie rosyjskiego punktu widzenia na problemy
globalne - referowaé¢ powinien je swoim kolezankom i kolegom nasz ambasador w Moskwie. A potem
wszyscy powinni odby¢ wspdlnie narade, jak na to reagowac. Ministra obcego panstwa mozna co
najwyzej "pytac¢ o zdanie" lub "prosi¢ o opinie". Mam nadzieje, ze nie proszono o rade, co robic...

Kompleks prowincjuszy

Drugim wytlumaczeniem jest, przenikajacy polska polityke pod rzadami obecnego obozu wiadzy,
gteboki kompleks prowincjusza. Widac to szczegdlnie wyraznie w komunikacie po tegorocznej
naradzie ambasadorow, w ktorej rzecznik MSZ chwali sie, ze pani Ashton powiedziata, iz jest nam
wdzieczna za wsparcie z naszej strony dla dziatan eurodyplomaciji oraz za "wzmacnianie pozyciji i
wizerunku nie tylko Polski, ale tez Europy na swiecie". Co to za stowa? Pani Ashton jest wynajetym
przez panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej urzednikiem, w randze wiceszefa Komisji Europejskiej i
Wysokiego Przedstawiciela, do realizacji powierzonych jej zadan w zakresie traktatowych
kompetencji. Nie jest przetozong dyplomatéw panstw cztonkowskich, nie jest nawet ministrem spraw
zagranicznych super-Europy. To, co robi, czyni pewnie profesjonalnie i nalezy sie jej za to szacunek,
ale bynajmniej to nie ona wplywa na bieg globalnej polityki. Nie jest tez jej rola ocenia¢ jakos¢
dyplomacji jednego z krajéw cztonkowskich. Czy powiedziataby takie stowa do korpusu
dyplomatycznego Wielkiej Brytanii? Mysle, ze wzbudzitaby wéwczas konsternacje na sali. Wida¢
jednak, jak podatne na kazde stowo, ktére méwitoby dobrze o obecnej ekipie MSZ, jest jego
kierownictwo. Tak duze robi to na nich wrazenie, ze nie dostrzegajg niezrecznosci pani Ashton, gdyby
brac jej stowa literalnie, gdy mowi, ze nasi dyplomaci dziatajg w imieniu Europy i na rzecz jej
wzmacniania w $wiecie. Dyplomacja polska ma za zadanie kierowac sie dobrze pojetym polskim
egoizmem narodowym, a nie wizerunkiem i znaczeniem Europy. Zapewne stowa Wysokiej
Przedstawiciel byly przenosnig (dziatajgc dla Polski - dziata sie dla Europy), ale jednakowoz bardzo



znaczgcay. Jest i trzecia mozliwos¢ wyjasnienia, po co zagraniczni goscie sg obecni na obradach
naszych dyplomatéw. Moze by¢ to po prostu wynik miatkosci polityki zagranicznej obecnego obozu
wiadzy, a zatem "spotkanie z ciekawym cziowiekiem" jest rodzajem atrakcji dodanej do rutynowej
narady, na ktérg ambasadorowie nie przyjezdzajg z wypiekami na twarzy, by ustysze¢ od swojego
szefa, na zamknietym spotkaniu w wyselekcjonowanym gronie zaufanych ludzi, jakie to wazne
operacje polityczne ma zamiar Polska, z ich udziatem, przeprowadzi¢ w najblizszym czasie. Skoro juz
sprowadza sie ludzi z calego $wiata, to trzeba czyms konkretnym narade wypeié.

Jako $¢ polityki zagranicznej

Ten ostatni element wprowadza nas w szerszg problematyke, a mianowicie pytania o jakos¢ polskiej
polityki zagranicznej po pieciu latach rzagdéw obecnego obozu wiadzy. Nie jest fatwo zdefiniowac te
polityke jednym stwierdzeniem, gdyz jej charakterystyczng cecha jest nieustanne miotanie sie
pomiedzy pycha, przebtyskami pragmatyzmu i realnej oceny rzeczywistosci, zupetng bezradnoscia,
checig zaistnienia a jednoczesnie stalg tendencjg do samomarginalizacji, poszukiwaniem sojusznikow
i rbwnoczes$nie poszukiwaniem patronéw. Jest to wiec polityka wielu sprzecznosci, bardzo
niekonsekwentna, a przez to nie tylko nierealizujgca polskich interesow, lecz takze niestawiajgca
przed soba zadnych ambitnych zadan. Bedac polityka niskich lotéw, jednoczesnie zostata
zaprzegnieta do machiny propagandowej rzadu, ktéra glosi nieustanne pasmo sukcesow i stawiania
czota problemom, ktére sa wszedzie, tylko nie u nas. W efekcie przekonuje sie Polakow, ze
prowadzimy najlepsza w dziejach polityke zagraniczna, podczas gdy bez duzej dozy przesady mozna
stwierdzi¢, ze pod wzgledem strategicznym znalezliSmy sie w najgorszym od lat potozeniu, to znaczy
w sytuacji, w ktorej dalszy los Polski zalezy od pozytywnych (lub negatywnych) rozstrzygnieé¢
zapadajacych na forach i w miejscach, na ktore nasz wptyw jest tylko czesciowy lub zaden. Lapidarnie
ujat to w swoim dorocznym exposé minister Sikorski, méwigc, ze bez Unii Europejskiej Polska bytaby
peryferyjnym krajem, z niedokonczong modernizacjg i bez gwarancji bezpieczenstwa. Tak wiasnie
definiuje sie w literaturze pojecie "utraconej podmiotowosci”. Polega ono na przekonaniu, ze bez
zewnetrznej podporki panstwo nie datoby sobie samodzielnie rady. Ta utrata podmiotowosci przez
Polske nie jest bynajmniej faktem obiektywnym, tylko stanem umystowym i moralnym obecnego obozu
wiadzy.

Moment pré zni

Mozna powiedzie¢, ze - paradoksalnie - wtasnie teraz nastgpit najlepszy czas, by Polska odwaznie
wskazala, ze jest samodzielnym graczem miedzynarodowym. Europa pograzona jest w kryzysie, na
Wschodzie jest coraz wiecej problemoéw, dla ktérych kto$ musi wskazac¢ rozwigzanie, powstaje pewien
swoisty lokalny "moment prézni", stwarzajgcej szanse na przywodztwo polityczne. | w takim
momencie, i to na dodatek, gdy Polska jest krajem, ktory dzieki zaradnosci i wysitkowi swych
obywateli radzi sobie w miare dobrze w tych trudnych warunkach. Polityka rzgdu nie potrafi odwaznie
sformutowa¢ ambitnych celéw, w zamian za$ nasz minister wygtasza w Berlinie zdanie, ze jesli
Niemcy zaczng przewodzi¢ Europie, mogag liczy¢ w tym dziele na wsparcie Polski. Polityka
zagraniczna obozu wtadzy to zatem polityka wielu straconych szans, i to na wkasne zyczenie. Polityka,
ktéra nie jest zdolna przeku¢ indywidualne sukcesy Polakéw na zbiorowa, polityczng korzys¢ dla
panstwa.

Polityka na Twitterze

Trzeba tez powiedzie¢, ze minister Sikorski nie tylko przejdzie do anegdoty polskiej polityki
zagranicznej jako pierwszy minister, ktory kontaktuje sie z przywddcami $wiata, rebeliantami i
gwiazdami medialnymi za pomoca wpiséw na Twitterze o dopuszczalnej dlugosci 130 znakow,
bedacego jego podstawowym narzedziem komunikowania sie ze Swiatem. Przejdzie on tez do historii
polskiej polityki zagranicznej jako grabarz diugo wypracowywanej zgody politycznej wokot jej celéw i
prekursor zastgpienia jej agresywnym konfliktem partyjnym i walkg wewnetrzng. Minister Sikorski
zmienit bowiem catkowicie wektory naszej polityki zagranicznej: na prorosyjska, kosztem relacji z
sgsiadami zza wschodniej granicy, na atlantycko-sceptyczng, eurofederalistyczng i proniemiecka. Do
tej pory zgoda narodowag byto przekonanie o istnieniu trzech fundamentéw polskiej polityki: jeste$my
za niepodlegtym i podmiotowym regionem Europy Srodkowej i Wschodniej, jeste$my za $cistymi
wiezami sojuszniczymi z USA jako gwarantem stabilnosci naszego kregu cywilizacyjnego i jestesmy
za Europa jako formg wspotpracy rownych panstw o wlasnej tozsamosci i podmiotowosci. Dzis ta



zgoda legta w gruzach, a kto nie popiera linii rzadu, ten jest watahg do wyrzniecia. Zaiste szczegolny
to jezyk jak na szefa dyplomaciji. Warto jednakze pamietac, ze minister Sikorski byt tez pierwszym
ministrem spraw zagranicznych, ktéry jednoczesnie byt szefem programowym kampanii wyborczej
swojej partii, co spowodowato zresztg, ze opuscit kilka waznych spotkan miedzynarodowych, gdy byt
zajety kampanig w kraju. Sikorski byt tez pierwszym ministrem spraw zagranicznych, ktéry w tak
otwarty sposob uczestniczyt w niszczacej Polske, jako panstwo, walce obozu rzadowego z
urzedujacym prezydentem panstwa, ktorej tragicznym finatem byt 10 kwietnia. W takich
okolicznosciach doroczna narada ambasadoréw miata zapewne charakter ogélnolukrowanej odprawy
z udzialem szefowej unijnej dyplomaciji w roli "naszej pani. Pewnie najlepiej by byto, gdyby
zakonczyta sie ona wspolng projekcjg filmu rysunkowego "Krél Lew". Hastem polskiej polityki jest
bowiem "hakuna matata" - nie ma problemu. A swiat wokoét staje sie coraz bardziej niepewny...
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