Prawico — precz od historii!
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Stawomir Cenckiewicz, jeden z "niekoncesjonowanych" historykéw. Fot. S. Olzacki/Forum

Histori 3 najnowsz q w lll RP mog a sie zajmowa € tylko wybrani. Oni maj a
btogostawie nstwo salonu. Wiemy natomiast, co mo zemy przeczyta ¢ w
historycznych ,prawicowych” - lub, jak kto woli, ,, ipeenowskich” - ksi gzkach:
klamstwa, oszczerstwa, bezczelne insynuacje.

Podobno prawica za bardzo interesuje sie historig i to w dodatku nie tg, ktérg
powinna, czyli ani odsieczg wiedenska, ani powstaniem kosciuszkowskim — taka teze
postawit portal Tomasza Lisa, po tym jak gtosna stata sie sprawa, ze matka
niestawnego sedziego Tulei byta funkcjonariuszkg SB. Ale zawsze, gdy na swiatto
dzienne wychodzg niechlubne sprawy z historii najnowszej, liberalno-lewicowy front
pata oburzeniem, zarzucajgc co bardziej dociekliwym dziennikarzom ,babranie sie w
esbeckich teczkach” lub obrzucajac ich znacznie bardziej soczystymi epitetami.

Tymczasem kazda osoba publiczna musi sie liczy¢ z tym, ze jej zyciorys moze by¢
przeswietlony, ze Swiatto reflektorow moze pas¢ takze na jej bliskich. Nie ma sensu
dyskutowac¢ o granicach zaglagdania w zycie prywatne celebrytéw — ci sami garng sie
do skandali w mys| zasady: nie wazne jak moéwia, wazne zeby mowili. Inaczej rzecz
ma sie w przypadku oséb, ktére peilnig odpowiedzialne funkcje publiczne. Tutaj
powinna panowac bezwzgledna transparentnos¢. Skad bowiem pewnos¢, ze ktos nie
bedzie szantazowat jednego czy drugiego ,wybranca narodu” ewentualng
kompromitacjg w oczach opinii publicznej, po ujawnieniu drazliwych informacji?

Wazng informacjq jest na przyktad to, czy Michat Boni byt wspotpracownikiem SB, a
premier Jozef Oleksy agentem wojskowego wywiadu. | wiecej! Wazne jest tez to,
jakie zwigzki z SB mogli mie¢ ich rodzice. W przypadku sedziego Tulei, matka z
esbeckg przeszioscig dyskredytowata go jako orzekajgcego w sprawach
lustracyjnych.

Takze w przypadku zyciorysow niektérych osob publicznych, nie petnigcych zadnych
funkcji panstwowych (prawnikéw, dziennikarzy) moze by¢ istotne kim byli w
przesztosci, a czasem — dla zrozumienia ich dzisiejszych postaw — kim byli ich
rodzice. | tak na przyktad mecenas Jan Widacki, ktéry bronit swego czasu esbeka
oskarzonego 0 matactwa przy sprawie Pyjasa, a takze waznego gangstera i



biznesmena bedacego symbolem politycznego kapitalizmu Il RP, byt swego czasu
cztonkiem PZPR, ktory ,bohatersko” zmienit przynaleznos¢ w 1980 roku na
.Solidarnos¢”. Jakim to wolwczas trzeba byto by¢ ,bohaterem” by tak postgpié,
pokazat przyktad Bronistawa Geremka, ,wybithego” przedstawiciela ,Solidarnosci”,
ktéry w 1981 roku — na niedtugo przed wybuchem stanu wojennego - poczut pismo
nosem i usitowat jako$ wkupi¢ sie w taski wtadzy. W kazdym razie komunistyczna
przeszto$¢ Widackiego wiele wyjasnia z jego adwokackiej kariery z lat 90.

Podobnie rzecz ma sie w przypadku dziennikarzy ,Gazety Wyborczej”. Rodzice
czesci z nich byli po prostu komunistami, i warto o tym pamietac¢, gdy prébuje sie
zrozumie¢ wykladnie ideowa tego dziennika oraz reprodukowane przez
wychowankéw Michnika postawy. Rymkiewicz za podobne spekulacje dostat od
salonu publiczng bure i proces sadowy, co jest kompletng niedorzecznoscia.

Dlaczego warto o tym wszystkim przypomnie¢? Bo w Polsce, gdzie zycie publiczne
jest koncesjonowane, a zdominowany przez opcje lewicowo-liberalng system od
czasu do czasu nieznacznie sie uchyla, wcigz tylko wybranym wolno zajmowac sie
historia najnowsza. Gdy prof. Andrzej Friszke pisze ksigzki o Jacku Kuroniu, to
pomimo, iz jest to twdrczos¢ interesujaca, niesie ze sobg jednak okreslony tadunek
ideowy. Dodajmy, ze zdecydowanie lewicowy. Ale gdyby o tej samej postaci chciat
napisac prof. Stawomir Cenckiewicz, od razu pojawityby sie cale zastepy medrkéw, z
ktérych jeden upieratby sie, ze ksigzka jest ,esbeckg teczkay”, drugi, ze takich
poptuczyn nigdy w zyciu nie czytat, a trzeci przyznatby z rozbrajajgcg szczeroscia, iz
ksigzki nie przeczytat w ogdle, za co dostatby jeszcze oklaski od dwdch poprzednich.

Cébz, historig najnowszg w Il RP mogg zajmowaé sie tylko wybrani. Oni majg
btogostawienstwo salonu. Wiemy natomiast co mozemy przeczyta¢ w historycznych
~prawicowych” (lub, jak kto woli, ,ipeenowskich”) ksigzkach: ktamstwa, oszczerstwa,
bezczelne insynuacje. A co nowego przeczytamy w ksigzkach salonowych
historykoéw, czego jeszcze nie zaprojektowali kilkanascie lat temu do spétki Michnik,
Jaruzelski, Urban i okragtostotowa ekipa na doczepke? BAg jeden raczy wiedziec.
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