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Badzcie wig¢c roztropni jak weze, a nieskazitelni jak golebie! 550 lecie

parlamentaryzmu polskiego
(Katedra Warszawska — 13.07.2018).

Dzien dzisiejszy jest dniem niepospolitej radosci. Dzisiaj bowiem dzigkujemy Panu Bogu
za 550 lat polskiego parlamentaryzmu. A chociaz geneza polskiego parlamentu po dzis
dzien wzbudza spory historykéw, to jednak obecny jubileusz nawigzuje konkretnie do
pierwszego polskiego sejmu dwuizbowego, ktory obradowal w Piotrkowie w roku 1468.
Jubileusz ten dowodzi, ze nasza Ojczyzna jest krajem o bardzo dtugich tradycjach
zgromadzen ustawodawczych. Nie jest to wprawdzie tradycja tak diuga jak 1050 lat
pierwszej polskiej diecezji w Poznaniu, nie mniej jednak réwniez i ona jest godna
wspomnienia.

Te tradycje¢ trzeba koniecznie przypomnie¢ wszystkim Polakom, poniewaz parlamentarny
system I Rzeczpospolitej byt fenomenem w skali europejskiej. U nas, kazdy szlachcic —
bez wzgledu na swoéj majatek czy tytut — byl uprawniony do gtosowania. Poniewaz za$
szlachta w Polsce stanowila ok.10% jej mieszkancéw, oznaczalo to, ze w okresie
poczatkéw az 10% obywateli kraju posiadalo pelne prawa obywatelskie. Takiego odsetka
— jeszcze 200 czy nawet 300 lat p6zniej — nie posiadata wigkszo$¢ krajow europejskich. W
,»0jczyznie demokracji” — jak nazywa si¢ Angli¢ — prawo wyborcze w roku 1832 posiadato
3,2% mieszkancow, a w ,,0jczyznie rOwnouprawnienia”, czyli we Francji — tylko 1,5%.
Zadziwia nas tez sprawna organizacja éwczesnego polskiego parlamentaryzmu. Przeciez
Rzeczpospolita w XVI/ XVII wieku posiadata powierzchni¢ liczacga ok. 1 miliona km
kwadratowych, czyli tyle co obecnie Niemcy, Belgia, Holandia i Francja razem wzig¢te.



Mimo braku dobrych drég i1 trudnosci komunikacyjnych, system sejmikow lokalnych,
generalnych i sejmu walnego funkcjonowat.

Wspanialym — cho¢ krétkotrwalym — pomnikiem polskiego sejmu byta uchwalona dnia 3
maja 1791 roku Konstytucja, regulujaca ustréj prawny Rzeczypospolitej Obojga Narodow.
Przyjmuje si¢, ze dokument ten byl pierwsza w Europie i druga na Swiecie — po
amerykanskiej z 1787 roku — nowoczesng konstytucja. Przez kolejne pokolenia pamie¢ o
niej pomagata podtrzymac polskie dazenia do niepodlegtosci. T¢ konstytucje uznaje si¢ za
ukoronowanie wszystkiego, co dobre w polskiej historii i kulturze prawne;j.

Po tym wstepie chciatbym teraz podja¢ wspdlng refleksje nad trzema sprawami: nad
naturg wtadzy, zrédiem prawa i osobg polityka.

1. WLADZA

a. Pierwsza sprawa to natura wtadzy. Kazda ludzka spoleczno$¢ w sposdb konieczny
potrzebuje wiadzy: ,,Gdyby czlowiek tak jak liczne zwierzeta, zyt w pojedynke — uczy sw.
Tomasz z Akwinu — nie potrzebowalby zadnego innego kierowania, lecz kazdy sam dla
siebie bylby krolem, poddanym najwyzszemu krélowi — Bogu, jako ze sam kierowatby
sobg w swoich czynach, dzigki §wiattu rozumu danemu mu przez Boga. Ot6z cztowiek z
natury jest stworzeniem spotecznym i politycznym, zyjacym w gromadzie, bardziej nawet
niz wszystkie zwierzeta [...]. Jes§li wigc jest naturalne dla czlowieka zy¢ w licznej
gromadzie, wobec tego wszyscy potrzebuja jakiegos kierowania catoscig” (Sw. Tomasz z
Akwinu, Deregno, znanym réwniez jako De regimine principum).

Apostot Pawet uczy: ,,Nie ma [...] wtadzy, ktora by nie pochodzita od Boga, a te, ktore sa,
zostaly ustanowione przez Boga. Kto wigc przeciwstawia si¢ wtadzy — przeciwstawia si¢
porzadkowi Bozemu” (Rz 13,1-2). Komentujac te stowa §w. Jan Chryzostom tak pisze:
,Czy kazdy wtadca jest ustanowiony przez Boga? Tego nie twierdz¢, nie chodzi mi
bowiem teraz o poszczegdlnych wtadcoéw, ale o samg witadze. Twierdz¢ wigc, iz to
madros¢ Boza sprawia, ze istniejg wiadze, ze jedni rzadza, a inni sg im podlegli i ze zadne
sprawy nie zalezg od przypadku ani nie sg prowadzone lekkomyslnie” (In Epist. Ad Rom.,
13, 1-2, Homil. 23). Tak wiec to nie konkretny rzadca pochodzi od Boga, ale od Boga
pochodzi sama potrzeba, konieczno$¢, niezbednos¢ wtadzy. Ta bezwzgledna potrzeba
istnienia wtadzy jest zamierzona przez Boga. Trafnie zrozumial to Fiodor Dostojewski,
wkladajac w usta jednego ze swoich bohaterow stowa: ,,Jesli Boga nie ma, to jakiz ze
mnie kapitan?” (Biesy). Spotecznos$¢ ludzka ,,nie moze by¢ dobrze zorganizowana [...],
jesli jest pozbawiona ludzi sprawujacych prawowitg wladze, ktorzy stojg na strazy praw i
w miar¢ potrzeby nie szczedzg swej pracy i staran dla dobra wszystkich” (Pacem in terris,
46). Ze wzgledu na spdjnos¢ panstwa konieczne jest istnienie wladzy.

Wiadza ta — podobnie jak sama wspdlnota polityczna — istnieje ,,dla dobra wspdlnego, w
ktorym znajduje ona pelne uzasadnienie i1 sens i z ktdrego bierze swoje pierwotne 1 sobie
wlasciwe prawo. Samo za$§ dobro wspdlne obejmuje sume tych warunkéw zycia
spotecznego, dzigki ktérym jednostki, rodziny 1 zrzeszenia moga pelniej 1 tatwiej osiggnac
swoja wlasng doskonato$¢” (Gaudium et spes, 74).

b. Z pojecia cztowieka — jako bytu stabego 1 sktonnego do zta, cho¢ zdolnego takze do
dobra — wywodzi si¢ fundamentalna zasada wszelkich rzadéw demokratycznych i
konstytucyjnych, a mianowicie podziat wtadz konstytucyjnych. Pochodzacy z przemyslen
Monteskiusza podziat wiladzy — na prawodawczg, sadownicza i wykonawczg -
odzwierciedla realistyczng wizj¢ spotecznej natury cztowieka, ktéra wymaga
odpowiedniego prawodawstwa dla ochrony wolnosci wszystkich. Wskazane jest, aby
kazda wtadza byta rownowazona przez inne wtadze i inne zakresy kompetencji, ktore by
utrzymywaly ja we wlasciwych granicach (Centesimus annus, 44). Organizacja
spoteczenstwa winna by¢ zatem oparta na rownowadze wtadz, czyli na braku dominacji



jednej wiladzy nad druga. Wiadze te winny by¢ niezalezne wobec siebie, winny si¢
dopetnia¢, hamowac i kontrolowac.

Trojpodziat wladz na poziomie polityki ma si¢ przeciwstawi¢ zranionej przez grzech
pierworodny naturze ludzkiej, podatnej — o czym nieustannie poucza nas historia — na
pokusy samowoli oraz poszerzania zakresu posiadanej wladzy i1 powigkszania mozliwosci
swojej dominacji. ,,Jest wskazane, by kazda wladza byta r6wnowazona przez inne wtadze
1 inne zakresy kompetencji, ktére by ja utrzymywaty we witasciwych granicach. Na tym
wlasnie polega zasada ‘panstwa praworzadnego’, w ktéorym najwyzsza wiadz¢ ma prawo,
a nie samowola ludzi” — wuczy Katechizm Kosciota Katolickiego (KKK, 1904).
»ROwnowaga miedzy tymi trzema wtadzami, z ktérych kazda ma okreslone kompetencje i
zakres odpowiedzialnosci, tak ze jedna nie dominuje nigdy nad drugg, jest gwarancja
prawidtowego funkcjonowania demokracji” (Jan Pawet II, Przeméwienie do uczestnikow
kongresu Wtoskiego Stowarzyszenia Sedzidow z 2000 roku).

2. ZRODEO PRAWA

a. Druga kwestia domagajaca si¢ zastanowienia to samo zrodto prawa. Przez ponad dwa
tysigce lat panowato przekonanie, ze zrédlem prawa jest prawo naturalne; czyli zbidr
obiektywnych i absolutnych norm wyptywajacych z natury cztowieka i zobowiazujacych
go do podejmowania dzialah moralnie dobrych, a zaniechanie moralnie ztych. Prawo to
stanowito wyraz pierwotnego zmystu moralnego, pozwalajacego czlowiekowi rozpoznac
rozumem, czym jest dobro i zto.

Pojecie prawa naturalnego pojawilo sie w filozofii greckiej przy okazji rozwazan
dotyczacych natury cztowieka. Nastgpnie starozytni Rzymianie dokonali recepcji mysli
greckiej na ten temat, sprowadzajac prawo naturalne do prawego rozumu zgodnego z
naturg, wszedzie rozprzestrzenionego statego i wiecznego. Potem chrze$cijanstwo
odwotywato si¢ do natury i rozumu jako prawdziwych zrodet prawa. We wszystkich
kulturach zaktadano jednomyS$lnie, ze istnieje rdéznica mie¢dzy prawem moralnym a
prawem panstwowym oraz ze prawo moralne ma pierwszenstwo przed prawem
panstwowym (S. Leys, Essais sur la Chine, Paris 1998, s.646). Dlatego — gdy na
Zachodzie napigcia religijne zwigzane 2z okresem Reformacji prowadzity do
dtugotrwatych konfliktow w tym wielonarodowym i wielowyznaniowym organizmie,
jakim byta Rzeczpospolita — zabrzmialy stowa kréla Zygmunta II Augusta: ,,Nie jestem
panem waszych sumien”.

b. Niestety, od XIX wieku — wraz z narodzinami pozytywizmu prawnego — zrodzito si¢
przekonanie, ze tak prawne jak i moralne normy winny pochodzi¢ od instancji
panstwowych. Tak wigc ostateczng norma nie mialoby by¢ juz sumienie, lecz prawo (H.
Kelsen). Wskutek tej zmiany wielu naszych wspoéiczesnych jest przekonanych, ze to, co
dozwolone prawem jest zarazem moralne. Tak przyktadowo, morderstwo nie byltoby
niesprawiedliwe samo z siebie, gdy prawo pozytywne na nie — jak np. w kwestii eutanazji
— pozwala. Wtasnie do takiego prawa pozytywnego odwotywatl si¢ w swojej obronie
Eichmann, Bedac przekonany, ze dobrem jest to, co nakazuje wtadza polityczna. Niestety,
jednostka, ktéra zastania si¢ regulacjami prawnymi — aby nie musie¢ decydowaé we
wlasnym sumieniu i czu¢ si¢ zwolniona od udrgki wolnosci — w rzeczywistosci traci swoj
status osoby (por. Ch. Delsol, Nienawis¢ do §wiata. Totalitaryzmy i ponowoczesnos¢,
Warszawa 2017, s. 239-240).

~Pozytywistyczna koncepcja natury i rozumu — mowit papiez Benedykt XVI w
Bundestagu — §wiatopoglad pozytywistyczny jako cato$¢ stanowi wielka cze¢s$¢ ludzkiego
poznania i wiedzy, ktéorych w zadnym wypadku nie powinnisSmy si¢ wyrzekac. Jednak
sama ona jako calo$¢ nie jest kulturg, ktéra odpowiada i wystarcza, aby by¢ cztowiekiem
w catej peli. Kiedy rozum pozytywistyczny pojmuje jedynie siebie jako kulture
wystarczajaca, zsytajac wszystkie inne rzeczywistosci kulturowe do kategorii subkultur,



pomniejsza to cztowieka 1 zagraza czlowieczenstwu. [...] Rozum pozytywistyczny, ktory
jest postrzegany jako wytaczny i ktéry nie jest w stanie przyja¢ czegokolwiek innego, co
nie jest funkcjonalne, upodabnia si¢ do gmachéw ze zbrojonego cementu, bez okien, w
ktérych sami tworzymy klimat i $wiatto, nie chcemy za$ przyjmowac obu tych rzeczy z
rozlegtego Swiata Bozego. A jednak nie mozemy ukrywac, ze w takim zbudowanym przez
nas $wiecie bedziemy czerpa¢ potajemnie réwniez z ‘zasobow’ Bozych, ktére
przetworzymy w nasze wytwory. Trzeba na nowo otworzy¢ szeroko okna, winniSmy na
nowo ujrze¢ rozleglos¢ $wiata, niebo i ziemig, oraz nauczy¢ si¢ korzysta¢ z tego
wszystkiego w sposob sprawiedliwy” (Benedykt XVI, Przemowienie w Bundestagu,
Berlin — 22.09.2001).

3. POLITYK

Trzeci 1 ostatni temat to sam polityk. Nie jest on podmiotem wtadzy polityczne;j.
~Podmiotem wladzy politycznej jest nar6d, w swoim caloksztalcie postrzegany jako
posiadacz suwerennos$ci. Naréd w réznych formach przekazuje rozporzadzanie swoja
suwerennoscig osobom, ktére w sposéb wolny wybiera na swoich przedstawicieli,
zachowujac jednak mozliwo$¢ rozliczania rzadzacych poprzez kontrolowanie ich dziatan,
a takze przez mozliwos¢ zastepowania ich innymi, gdyby nie wywiazywali si¢ oni w
sposéb zadowalajacy ze swoich zadan. Chociaz jest to prawo obowigzujace w kazdym
panstwie 1 ustroju politycznym, to jednak system demokracji dzigki swoim procedurom
kontroli daje najlepsze mozliwosci i gwarancje jego egzekwowania. Samo [jednak]
przyzwolenie spoleczne nie zawsze jest wystarczajace, aby sposéb sprawowania wtadzy
politycznej mozna byto uzna¢ za wtasciwy” (Kompendium Nauki Spolecznej Kosciota,
395).

a. Wybrani przez nardd przedstawiciele — w obszarze swoich specyficznych zadan — winni
by¢ najpierw ludzmi nieprzeci¢tnymi. Zwykle wielu ludzi wydaje si¢ przekracza¢ miare
przecietnego obywatela, dopoki sg przeci¢tnymi obywatelami i czesto ludzie zgadzajg sie
co do tego, ze kto$ jest zdolny petni¢ urzad, dopdki rzeczywiscie go nie otrzyma. Gdy
nieprzecietni ludzie — do tego przygotowani i rzeczywiscie do tego si¢ nadajacy — zostang
wybrani przez nardd, tatwiej im bedzie angazowa¢ si¢ w poszukiwanie i
urzeczywistnianie tego, co stuzy dobremu funkcjonowaniu calej wspdlnoty obywatelskie;j.
»W jednym pokoleniu — mawiat w siedemnastym wieku Andrzej Maksymilian Fredro —
nie istnieje i nie moze istnie¢ wigcej niz paru obywateli, zdolnych do umacniania panstwa,
dzieki swemu najwyzszemu autorytetowi pelnemu cnoty” (A. M. Fredro, Scriptorum,
czyli Fragmenty pism, czyli uwagi o wojnie i pokoju, Warszawa 2014, 441).

Ostatecznym kryterium i podstawg pracy takiego polityka nie powinien by¢ sukces, ani
tym bardziej korzy$¢ materialna. Polityka musi by¢ staraniem o sprawiedliwo$¢ i
tworzeniem w ten sposob podstawowych przestanek dla pokoju — moéwit papiez Benedykt
XVI w Bundestagu (22.09.2011). Oczywiscie polityk bedzie szukat sukcesu, bez ktérego
nie jest mozliwe skuteczne dziatanie polityczne. Sukces podporzadkowany jest jednak
stuzbie prawu i zwalczanie panowania bezprawia. Sukces moze by¢ rowniez zwodniczy,
prowadzac do zafalszowania prawa, do niszczenia sprawiedliwosci. Zastanawiajace stowa
w tej materii napisal Sw. Augustyn: ,,Czymze sg wiec wyzute ze sprawiedliwo$ci panstwa,
jesli nie bandami rozbdjnikow? Bo czyz 1 rozbdjnicze bandy sa czym$ innym niz matymi
panstwami? Wszak i banda jest gromadg ludzi rzadzacych si¢ rozkazami swego
przywdédcy, zwigzang przez ugode o wspdolnosci i rozdzielajacg zdobycz wedle przyjetego
przez si¢ prawa. Gdy plaga ta przez naptyw niegodziwych ludzi rozrasta si¢ tak dalece, iz
opanowuje niektore okolice, zaktada swoje placowki, zagarnia miasta, ujarzmia narody,
wowczas jawnie przyjmuje nazwe panstwa, do czego si¢ juz catkiem wyraznie przyczynia
bynajmniej nie wyrzeczenie si¢ chciwosci, ale przydanie do niej bezkarno$ci. Totez
udatna i zarazem stuszna byla odpowiedz jakiego§ pojmanego korsarza, udzielona



stawnemu Aleksandrowi Wielkiemu. Gdy bowiem wiladca ten zapytal go, czym si¢
powodowal, uprawiajgc rozbdj na morzu, tamten z nie ukrywang zuchwatoscig odrzekt:
»Lym samym co i ty, uprawiajac rozbdj po calym Swiecie. Poniewaz jednak ja postuguje
si¢ przy tym matym okrecikiem, nazywajga mnie rozbdjnikiem, a ze ty uzywasz do tego
wielkiej floty, przeto zwa ci¢ wodzem” (De civitate Dei, 1V,4).

Tak wigc wtadza ,,jest sprawowana w sposob prawowity tylko wtedy, gdy troszczy si¢ o
dozwolonych. Jesli sprawujacy wtadze ustanawiajg niesprawiedliwe prawa lub podejmuja
dzialania sprzeczne z porzadkiem moralnym, to rozporzadzenia te nie obowiazuja w
sumieniu. ‘Wtedy wtadza przestaje by¢ wiladza, a zaczyna si¢ bezprawie’” (KKK 1903;
Pacem in terris, 51).

»Wtadcéw nazywamy ztymi — uczy $w. Tomasz z Akwinu — kiedy starajg si¢ nie dopuscic
do tego, aby ich poddani stali si¢ cnotliwi, bo wtedy nie zniesliby ich niegodziwego
panowania. Zli wladcy zabiegaja o to, aby pomigdzy rzadzonymi panowata nieprzyjazan,
kiedy bowiem jeden drugiemu nie ufa, nie moga niczego podejmowac przeciwko
panowaniu ztych. Zli wtadcy zabiegaja o to, aby ich poddani nie stali si¢ ludzmi silnymi
ani bogatymi, podejrzewaja ich bowiem — wedlug przewrotnosci wiasnego sumienia — a
poniewaz sami uzywaja bogactwa dla szkodzenia, obawiajg si¢, zeby sita i bogactwo
poddanych im nie zaszkodzity” (§w. Tomasz z Akwinu, De regno — znane réwniez jako
De regimine principum).

b. A zatem, ,,szanujac wlasciwg zyciu wspdlnoty politycznej autonomig, trzeba pami¢tac
jednoczes$nie o tym, ze nie moze by¢ ona rozumiana jako niezalezno$¢ od zasad
etycznych. Przypomnial o tym $w. Jana Pawel II w polskim Parlamencie. Papiez
powiedzial wtedy, ze réwniez ,,panstwa pluralistyczne nie mogg zrezygnowaé z norm
etycznych w zyciu publicznym. Po upadku w wielu krajach ideologii [...] pojawia si¢
dzisiaj nie mniej powazna grozba [...] jest to grozba sprzymierzenia si¢ demokracji z
relatywizmem etycznym, ktéry pozbawia zycie spolecznosci cywilnej trwatego moralnego
punktu odniesienia, odbierajac mu, w sposdb radykalny, zdolno$¢ rozpoznawania prawdy.
Jesli bowiem nie istnieje zadna ostateczna prawda, bedaca przewodnikiem dla dziatalnosci
politycznej i nadajaca jej kierunek, tatwo o instrumentalizacje¢ idei i przekonan dla celow,
jakie stawia sobie wtadza” (Jan Pawet II, Przeméwienie w Parlamencie, Warszawa —
11.06.1999).

Niewielu wspétczesnych nam politykow miatoby dzi§ odwage przyja¢ rady
wspominanego juz Andrzeja Maksymiliana Fredry: Niech wiec wiladca ,nie da si¢
zniszczy¢ zapalczywej przebieglosci politykow, ktérzy pieknymi na pozdr stowami maja
czelnos¢ wmawia¢ wtadcy, ze racji stanu nie sposéb we wszystkim pogodzi¢ z racja
sumienia 1 ze dlatego czasem trzeba o nim zapomnie¢, skoro ten grzech zrOwnowazy
wielka korzy$¢ dla panstwa. Bo pewnych rzeczy nie sposdb dokona¢ bez uciekania si¢ do
podstepu (tak witasnie paplajg) ani utrzymac, uciekajac si¢ do przyzwoitych Srodkow,
ktére pozostajag w zgodzie z nakazami cnoty. Te nieroztropne, bezbozne gtosy to doradcy
piekiet. Kazdy dobry wiladca i obywatel powinien do tego stopnia kierowac si¢ prawem
Boga i sumienia (byleby tylko nie popadl w zabobonng dewocj¢), ze wolatby raczej
uczyni¢ co$ na szkode panstwa niz udzieli¢ lub postuchaé takiej rady. Bog bowiem ma
zwyczaj wynagradza¢ dobry zapal, pomnazajac korzysci, zmieniajac rzeczy trudne w
tatwe, a ryzykowne w bezpieczne” (A. M. Fredro, Scriptorum, czyli Fragmenty pism,
czyli uwagi o wojnie 1 pokoju, Warszawa 2014, 171).

Tutaj postulat zachowania neutralno$ci $wiatopogladowej jest stuszny tylko w tym
zakresie, ze panstwo winno chroni¢ wolno$ci sumienia i wyznania wszystkich swoich
obywateli, niezaleznie od tego, jaka religi¢ lub $wiatopoglad oni wyznaja. Natomiast
postulat, aby do zycia spolecznego i panstwowego w zaden sposob nie dopuszczaé



wymiaru $wietosci, jest po prostu postulatem ateizowania panstwa i zycia spotecznego, co
niewiele ma wspolnego ze Swiatopogladowa neutralnoscig. Potrzeba wiele wzajemne;j
zyczliwosci 1 dobrej woli, azeby si¢ dopracowa¢ takich form obecnosci tego, co swigte w
zyciu spotecznym i panstwowym, ktoére nikogo nie beda ranity i nikogo nie uczynig
obcym we wtasnej ojczyznie (por. Jan Pawet II, Homilia w czasie Mszy sw., Lubaczow —
3.06.1991).

c. Polityk wreszcie — podobnie jak setnik z Ewangelii — winien najpierw kochac¢ tych,
ktérzy sg powierzeni jego trosce: ,,Gdy wszedt do Kafarnaum, zwrécit si¢ do Niego setnik
1 prosit Go, méwiac: ‘Panie, stuga moéj lezy w domu sparalizowany i bardzo cierpi’” (Mt
8,5-6). Nastepnie, winien by¢ — podobnie jak setnik — pokorny, ktéry to mogitby sie
chelpi¢ swoja wtadza, proszac Jezusa o przyjscie do siebie: ,Lecz setnik odpowiedzial:
‘Panie, nie jestem godzien, aby$ wszedl pod dach moj, ale powiedz tylko stowo, a moj
stuga odzyska zdrowie’” (Mt 8,8). To sg dwie cnoty polityka — umitowanie ludu i pokora
— nad ktérymi powinien on pracowaé. Tak wiec kazdy cztowiek, ktéry podejmuje sie
sprawowania wiladzy, winien postawi¢ sobie dwa pytania: czy kocham mdj lud, aby mu
stuzy¢ jak najlepiej? Oraz, czy jestem na tyle pokorny, aby wystucha¢ opinii innych i
wybra¢ droge najlepsza? Jesli politycy nie stawiajg sobie tych pytan, to znaczy, ze ich
rzady nie beda dobre — uczy papiez Franciszek.

Dzisiejsza ewangelia (Mt 10,16-23) zawiera tez konkretne rady dotyczace sposobu
zachowania si¢ chrzescijanskiego polityka. ,,Badzcie wigc roztropni jak weze, a
nieskazitelni jak gotebie!” (Mt 10,16). Sw. Augustyn thumaczy to tak: ,,’Nieskazitelni jak
gotebie’, abySmy nikomu nie szkodzili, ‘roztropni jak weze’, abySmy byli baczni, by nikt
nam nie szkodzil” ($w. Augustyn, Kazanie 64A, 2, za: Ojcowie Kosciota komentuja
Bibli¢, Ewangelia wedlug $§w. Mateusza 1-13, T. Ktosowski (red.), Zabki 2011, s. 214).
Pan Jezus posyta uczniéw ,nie tylko do wilkdw, ale w sam srodek wilkéw”, a
jednoczes$nie nakazuje posrod wilkoéw przejawia¢ tagodnos¢ owiec (Mt 10,16).
ZAKONCZENIE

W roku stulecia odzyskania naszej niepodlegtosci obchodzimy 550-lecie polskiego
parlamentaryzmu. To radosne Swigto przypomina nam nie tylko moment odzyskania
niepodleglosci, ale rdwniez czas jej utraty. ,,Polacy juz raz zawinili tym, ze nie ustrzegli
dziedzictwa, ktorego ostatnim obroncg byt zwyci¢zca spod Wiednia” (Jan Pawel II,
Pamie¢¢ i tozsamos¢, Krakow 2005, S. 144). W kontekscie biezacych, polskich sporéw
politycznych, warto wigc przypomnie¢ sobie stowa papieza Franciszka: ,,Niech bracia
beda zjednoczeni, bo to jest pierwsze prawo. Niech zachowuja prawdziwg jednos¢ w
kazdym czasie, bo jesli kl6ca si¢ miedzy soba, pozra ich ci z zewnatrz” (Franciszek,
Przeméwienie w ONZ, New Jork — 26.09.2015). Na koniec, zach¢ta apostota Pawta do
modlitwy za wszystkich politykéw: ,,Zalecam wiec przede wszystkim, by prosby,
modlitwy, wspoélne btagania, dzigkczynienia odprawiane byly za wszystkich ludzi: za
krolow i za wszystkich sprawujacych wtadze, abySmy mogli prowadzi¢ zycie ciche i
spokojne z calg poboznos$cig i godnoscig. Jest to bowiem rzecz dobra i mita w oczach
Zbawiciela naszego, Boga, ktéry pragnie, by wszyscy ludzie zostali zbawieni 1 doszli do
poznania prawdy” (1 Tm 2,1-4). Proémy wiec gorliwie o to, aby Bég, Wtadca Swiatet,
obdarzatl naszych politykow wystarczajaca madroscig do tego, by zrozumieli, ze za sposdb
sprawowania swoich urzedéw sg odpowiedzialni nie tylko przed spoteczenstwem, ktore
ich wybrato, ale réwniez przed Bogiem, ktéry za wykonang prace przekaze im kiedy$ —
odpowiednig do wykonanej pracy — nagrode. Amen
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